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TERMINOS EMPLEADOS EN LA PRESENTE DECISION
DEMANDANTE / CONSORCIO /| CONSORCIO SIMON LOZANO
CONTRATISTA
DEMANDADO / ENTIDAD MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
FLORENCIA DE MORA
PARTES Son conjuntamente CONSORCIO
SIMON LOZANO y MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA
CENTRO Centro de Arbitraje ARBITRARE
REGLAMENTO REGLAMENTO PROCESAL DE
ARBITRAJE DEL CENTRO DE
ARBITRAJE «ARBITRARE» (RPC-04-
CA/ARBITRARE)
TRIBUNAL ARBITRAL Conformado por los arbitros:
- Juan Alberto Quintana Sanchez
- Juan Manuel Fiestas Chunga
- José Rodrigo Rosales Rodrigo
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LAUDO DE DERECHO

Resolucion N°30

En la ciudad de Trujillo, a los veintirés (23) dias del mes de mayo del afio dos
mil veinticuatro (2024), luego de haber realizado las actuaciones arbitrales en
respeto riguroso del debido proceso y la igualdad de las PARTES, de
conformidad con la ley y las normas establecidas por las PARTES y, asimismo,
habiendo escuchado los argumentos vertidos por estas Ultimas sobre las
pretensiones planteadas en la demanda y los puntos controvertidos fijados en
este arbitraje, y habiendo finalmente realizado un minucioso anélisis sobre todo
lo debatido y los medios probatorios aportados, el Tribunal Arbitral dicta el

presente Laudo de Derecho:

I.  NOMBRES DE LAS PARTES, SUS REPRESENTANTES Y SUS ABOGADOS

I.1. DEMANDANTE

Mz D Lote 56 — Interior 101 - Urbanizacién Las Praderas del Golf, La

Libertad — Trujillo, Victor Larco Herrera.

REPRESENTANTE:

Carlos Alberto Castillo Lazaro

ABOGADO:

Carlos Aguilar Enriquez
1.2. DEMANDADO
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA con RUC

N°20179944844 y domicilio en Avenida José de la Torre Ugarte S/N -
Florencia de Mora — Truijillo — La Libertad.
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PROCURADOR PUBLICO:

Xuxa Olenka Gutiérrez Arroyo

1L CONVENIO ARBITRAL

1. Se encuentra contenido en la Clausula Vigésima Primera del CONTRATO:

C;AUﬁQlLA VIGESIMA FR!MEM SOLU"‘FGN DE CONTROVERSIAS
La% .ml}.,.x.w* SRSuas Que 3 &

™ ﬂ““‘ﬁ*‘¥ HOOCMBCHIOT © Sty

@ SSCUCIT oil Comraln & resgedy

&F- 1 nw ..—';
?.«.u-».‘t‘:..‘) ¥

oo BE

y K

FrUECie Mt

II. CONSTITUCION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

2. EI DEMANDANTE designé como arbitro al abogado Juan Manuel Fiestas

Chunga, quien aceptd el encargo el 29 de setiembre de 2022.

3. EI DEMANDADO designé como érbitro al abogado José Rodrigo Rosales
Rodrigo, quien aceptd el encargo el 30 de setiembre de 2022.

4. Los co-arbitros designaron como presidente del Tribunal Arbitral al

abogado Juan Alberto Quintana Séanchez, quien acepto el encargo el 13
de octubre de 2022.
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IV. LUGARY SEDE DEL ARBITRAJE

5. Se estableci6 como lugar del arbitraje la ciudad de Trujillo y como sede
administrativa, el local institucional del CENTRO, Av. América Oeste Mz.
B1 lote 4 oficina 601, urbanizacién COVICORTI, distrito y provincia de
Trujillo, y departamento de La Libertad.

V. RESUMEN PROCEDIMENTAL

6. La solicitud de arbitraje fue presentada por el CONSORCIO el 13 de
setiembre de 2022, la cual fue contestada por la ENTIDAD el 27 de
setiembre de 2022.

7. Mediante Resolucion N° 1, de fecha 9 de noviembre de 2022, el Tribunal
Arbitral fij6 las reglas aplicables al presente proceso.

8. Mediante Resolucién N° 2, de fecha 21 de noviembre de 2022, el Tribunal
Arbitral otorgd a las PARTES un plazo de diez (10) dias habiles para

acreditar los gastos arbitrales y el registro en el SEACE.

9. El 23 de noviembre de 2022, el CONSORCIO presenté su demanda
arbitral.

10. Mediante Resolucion N°3, de fecha 29 de noviembre de 2022, el Tribunal
Arbitral dejo constancia de la presentacion de la demanda arbitral
presentada por el CONSORCIO. Asimismo, dejé constancia que el proceso

arbitral se encontraba suspendido por treinta (30) dias naturales.

11. Mediante Resolucion N° 4, de fecha 5 de diciembre de 2022, el Tribunal
Arbitral faculté al CONSORCIO asumir por subrogacién el pago de los
costos arbitrales que le correspondian a la ENTIDAD, a fin de proseguir

con las actuaciones arbitrales.
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Mediante Resolucion N° 5, de fecha 6 de enero de 2023, el Tribunal
Arbitral admitié la demanda arbitral presentada por el CONSORCIO y
otorgé el plazo de diez (10) dias habiles a la ENTIDAD para que la conteste

y, de ser el caso, presente reconvencion.

Mediante Resolucién N° 6, de fecha 20 de febrero de 2023, el Tribunal
Arbitral dejo constancia de que la ENTIDAD no fue debidamente
notificada en las direcciones electrénicas proporcionadas, por lo que se le
otorgd un plazo de diez (10) dias habiles adicionales para que cumpla con
remitir su contestaciéon de demanda arbitral.

El 7 de marzo de 2023, la ENTIDAD presentd su contestaciéon de demanda

arbitral.

Mediante Resolucién N° 7, de fecha 9 de marzo de 2023, el Tribunal

Arbitral dejé constancia de la presentacién de la demanda arbitral.

Mediante Resoluciéon N° 8, de fecha 22 de marzo de 2023, el Tribuné\

Arbitral suspendié nuevamente el proceso arbitral por treinta (30) dias
habiles.

El 24 de marzo de 2023, la ENTIDAD presentd un escrito bajo sumilla:

“Ampliacién y/o modificacién de contestacién de demanda arbitral”.

Mediante Resolucion N° 9, de fecha 24 de abril de 2023, el Tribunal
Arbitral levantd la suspension del proceso y tuvo por ampliado y
modificado el escrito de contestacién de demanda presentado por la
ENTIDAD. Asimismo, se le otorgd el plazo de diez (10) dias habiles al
CONSORCIO para que manifieste lo conveniente a su derecho sobre la

excepcion de caducidad.

SEDE PIURA 9

[0 986 636 759 / { 044 - 533 646 1942690831 / L 073 - 405 234
&= secretaria@arbitrareperu.com == kvalverde@arbitrareperu.com




. ] ] ] ITRAJE INSTITUCIONAL Nro. 14-2022-CA/ARBITRARE
J [ | J J [ CONSORCIO SIMON LOZANO

i . MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA
centro de arbitraje

19. Mediante Resolucién N° 10, de fecha 4 de mayo de 2023, el Tribunal
Arbitral precisé que el computo del plazo otorgado al CONSORCIO en el
resoluto quinto de la Resolucién N° 9, empezaria a correr desde la

notificacion de la Resolucién N° 10.

20. El 2 de junio de 2023, el CONSORCIO presentd su escrito de absolucién a
la excepcion de caducidad formulada por la ENTIDAD.

21. Mediante Resoluciéon N° 11, de fecha 6 de junio de 2023, el Tribunal
Arbitral cit6 a las PARTES a una Audiencia de Sustentacion de Excepcidn
de Caducidad para el 22 de junio de 2023.

22. Mediante Resoluciéon N° 12, de fecha 22 de junio de 2023, el Tribunal
Arbitral dejé constancia de la reprogramacién de la Audiencia de
Sustentacién de Excepcién de Caducidad para el 4 de julio de 2023.

23. El 4 de julio de 2023 se llevd a cabo la Audiencia de Sustentacién d

Excepcidn de Caducidad con la asistencia de ambas partes.

24. Mediante Resolucion N° 13, de fecha 4 de agosto de 2023, el Tribunal
Arbitral dict6 el Laudo Parcial donde declaré infundada la excepcidon de
caducidad formulada por la ENTIDAD contra las pretensiones interpuestas
por el CONSORCIO.

25. El 14 de agosto de 2023, el CONSORCIO presenté un escrito bajo sumilla:

"Solicita continuacidén de actuaciones arbitrales”.

26. Mediante Resolucion N° 14, de fecha 24 de agosto de 2023, el Tribunal
Arbitral precisé que se procedera con lo solicitado por el CONSORCIO.

27. Mediante Resolucion N° 15, de fecha 29 de agosto de 2023, el Tribunal
Arbitral resolvié otorgar el plazo de cinco (5) dias habiles a las PARTES

para que formulen su propuesta de puntos controvertidos.
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28. El 4 de setiembre de 2023, el CONSORCIO presentd su propuesta de
puntos controvertidos.

29. El 6 de setiembre de 2023, la ENTIDAD presentd su propuesta de puntos
controvertidos.

30. Mediante Resolucién N° 16, de fecha 11 de setiembre de 2023, el Tribunal
Arbitral establecid los puntos controvertidos del presente proceso.

Asimismo, cité a las PARTES a Audiencia Unica de Ilustracion de Hechos.

31. Mediante Resolucién N° 18, de fecha 26 de setiembre de 2023, el Tribunal
Arbitral dispuso que el CENTRO, de corresponder, practique la liquidacion
de la pretension no cuantificable descrita en el primer punto

controvertido de la Resolucién N° 16.

32. Mediante Resolucidn N° 19, de fecha 29 de setiembre de 2023, el Tribunal
Arbitral agregd al Expediente la liquidacién provisional N° 17-2023-
CA/ARBITRARE de fecha 27 de setiembre de 2023. Asimismo, otorgo a |
PARTES el plazo de diez (10) dias habiles a fin de que cumplan co

acreditar los gastos arbitrales.

33. El 25 de setiembre de 2023 se llevdé a cabo la Audiencia Unica de

Ilustracion de Hechos con la asistencia de ambas partes.

34. El 28 de setiembre de 2023, el CONSORCIO presenté un escrito bajo

sumilla: “Sobre las exhibiciones”.

35. El 28 de setiembre de 2023, la ENTIDAD presenté un escrito bajo sumilla:

“Pronunciamiento de imposibilidad de exhibicién documental”.

36. Mediante Resolucion N° 20, de fecha 13 de octubre de 2023, el Tribunal
Arbitral corrié traslado de los escritos presentados por las PARTES para
que, en el plazo de tres (3) dias habiles, manifiesten lo conveniente a su

derecho.
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37. El17 de octubre de 2023, el CONSORCIO presenté un escrito bajo sumilla:

"Solicito reconsideracion de la Resolucidén N°19”.

38. El 18 de octubre de 2023, la ENTIDAD presentd un escrito bajo sumilla:
“Absuelve traslado”.

39. Mediante Resolucién N° 21, de fecha 27 de octubre de 2023, el Tribunal
Arbitral declaré infundada la reconsideracién interpuesta por el

CONSORCIO y requirié a ambas partes su pronunciamiento.

40. El 16 de noviembre de 2023, la ENTIDAD presenté un escrito bajo sumilla:

"Absuelve traslado de la Resolucién N°21”.

41. El 16 de noviembre de 2023, el CONSORCIO presentd un escrito bajo

sumilla: “Cumplo mandato”.

42. Mediante Resolucién N° 22, de fecha 22 de noviembre de 2023, el Tribunal o,
Arbitral tuvo por cumplido el mandato conferido a ambas partes en la }

Resolucién N°21.

43. Mediante Resolucion N° 23, de fecha 23 de noviembre de 2023, el Tribunal
Arbitral otorgé a las PARTES el plazo de diez (10) dias habiles para que

cumplan con cancelar los gastos arbitrales de la liquidacién Nro. 17-2023-
CA/ARBITRARE.

44. El 30 de noviembre de 2023, la ENTIDAD present6 un escrito bajo sumilla:

“"Absuelve traslado Resolucion N°22”.

45. El 30 de noviembre de 2023, el CONSORCIO presentd un escrito bajo

sumilla: “Absuelve escrito de conclusién de proceso”.
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46. Mediante Resolucion N° 24, de fecha 1 de diciembre de 2023, el Tribunal
Arbitral sefial6, entre otras cosas, que el plazo para que las PARTES

cumplan con acreditar el pago de los gastos arbitrales derivados de la
liquidacion N° 17-2023-CA/ARBITRARE vencia el 11 de diciembre de 2023.

47. El 4 de diciembre de 2023, la ENTIDAD presentd un escrito bajo sumilla:

“Comunica lo que se indica”.

48. Mediante Resolucién N° 25, de fecha 14 de diciembre de 2023, el Tribunal
Arbitral suspendié nuevamente el proceso arbitral por el plazo de treinta
(30) dias naturales a efectos de que las PARTES cumplan con acreditar el
pago de los gastos arbitrales derivados de la liquidacién N° 17-2023-
CA/ARBITRARE.

49. El 17 de enero de 2024, el CONSORCIO presentd un escrito bajo sumilla:

"Comunica desistimiento de pretension”.

50. Mediante Resolucién N° 26, de fecha 22 de enero de 2024, el Tribun

cumpla con subsanar su solicitud de desistimiento presentada el 17 de
enero de 2024, al no haber cumplido con lo dispuesto por el numeral 1
del articulo 47 del Reglamento que exige que el desistimiento se presente
con firma legalizada por Notario Publico o certificada por la Secretaria
General de Centro, adjuntandose certificado de vigencia de poder, segin

corresponda.

51. El 31 de enero de 2024, la ENTIDAD present6 un escrito bajo sumilla:

“Absuelve traslado de la Resolucién N°26”".

52. Mediante Resolucion N° 27, de fecha 1 de febrero de 2024, el Tribunal
Arbitral tuvo por no subsanada la solicitud de desistimiento presentada
por el CONSORCIO. Asimismo, se archivd la pretensién no cancelada por
el CONSORCIO y se levantd la suspension del proceso, por lo que se

continué con las actuaciones arbitrales Unicamente respecto de la
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pretension postulada por el CONSORCIO, la cual ha sido determinada en
el segundo punto controvertido. Esta resolucién no fue reconsidera por

lo que quedé consentida, siendo su texto pertinente el siguiente:

TERCERO: ARCHIVAR la siguiente pretensién no cancelada por el CONSORCIO
SIMON LOZANO:

“Declarar la nulidad y {o) ineficacia de la Resolucidn
Gerencial de Desarrollo Urbano e Infraestructura Nro. 40-
2022-GDUI-MDFM, emitida por la Municipalidad Distrital
de Florencia de Mora que aprueba la Liguidacidn de
Ejecucion de Obra “Rehabilitacién del Local Escolar Nro.
81765 Simdn Lozano Garcfa. Cédigo de Local 695930, de (a
localidad de Florencia de Mora, distrito de Florencia de Mora,
provincia de Trujillo - La Libertad”, por la suma de S/
7'403,828.76 (Siete millones cuatrocientos tres mil

ochocientos veintiocho con 76/1000 soles).”

CUARTO: LEVANTAR (a suspensién del proceso y CONTINUAR con las actuaciones
arbitrales Gnicamente respecto de la pretensién postulada por el CONSORCIO SIMON
LOZANGQ, la cual ha sido determinada en el segundo punto controvertido, que es:

e inar_si_corres; n 3 iquidacién [

n ! 7 Millon: i 3

Cuatro Mil Novecientos Doce con 17/100 Soles) y, en

53. Mediante Resolucion N° 28, de fecha 8 de febrero de 2024, el Tribunal
Arbitral cit6 a las PARTES a la Audiencia de Informes Orales para el 26 de
marzo de 2024.

54. El 26 de marzo de 2024 se llevd a cabo la Audiencia de Informes Orales
con la asistencia de ambas partes, en la cual ambas partes trataron
Unicamente sobre la pretensién que se mantuvo vigente, de acuerdo con
lo indicado en la Resolucion N° 27.

55. El 10 de abril de 2024, la ENTIDAD presentd su escrito de alegatos finales.

56. El 12 de abril de 2024, el CONSORCIO, de forma extemporénea, presentd

su escrito de alegatos finales.
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57. Mediante Resolucion N° 29, de fecha 15 de abril de 2024, el Tribunal
Arbitral tuvo presente el escrito de alegatos por parte de la ENTIDAD y
declaré extemporéaneo el escrito de fecha 12 de abril de 2024 presentado
por el CONSORCIO. Asimismo, se declard el cierre de las actuaciones
arbitral y se fijé el plazo para la emisién del Laudo Arbitral en treinta (30)
dias habiles; prorrogado autométicamente por quince (15) dias habiles
adicionales.

VI. DEMANDA PRESENTADA POR EL CONSORCIO

58. El23 de noviembre de 2022, el CONSORCIO presenté su demanda arbitral
contra la ENTIDAD. Atendiendo a lo dispuesto por la Resolucién N°27, el
Tribunal Arbitral desarrollara los fundamentos de la pretensién que se

mantuvo vigente en el proceso arbitral, que es la siguiente:

Primera Pretensién Principal:
Determinar si corresponde o no aprobar la liquidacién por el |
monto de S/ 8'144,912.17 (Ocho Millones Ciento Cuarenta y

Cuatro Mil Novecientos Doce con 17/100 Soles) y, en

consecuencia, que se ordene el pago por el saldo a favor del
CONSORCIO SIMON LOZANO ascendente a S/ 741,083.41
(Setecientos Cuarenta y Un Mil Ochenta y Tres con 41/100 Soles),

mas los intereses legales.

59. En cuanto a sus fundamentos, el CONSORCIO esencialmente manifestd lo

siguiente:

- Indica que presentd la Carta N°07-2022/MDFM/CO/ELACH el 23 de
marzo de 2022, en la cual presento la liquidacion final de obra, por
un monto de S/ 8'144.912.17 y un saldo a su favor de S/ 741.083.41.

- Alega que, como lo prescribe el articulo 94 del D.S. 71-2018-PCM,
Reglamento del PEC para la RCC, la ENTIDAD contaba con un plazo

de 60 dias naturales para pronunciarse respecto de la liquidacién,
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plazo que vencié el 26 de mayo de 2022. Sin embargo, el
pronunciamiento de esta, materializado en la Resolucién General de
Desarrollo Urbano e Infraestructura N°40-2022-GDUI-MDFM, tiene
fecha del 7 de junio de 2022. Asimismo, argumenta que fue
notificada al CONSORCIO con mucha posterioridad a su emision.

- Sustenta que, como lo prescribe el Art. 94 del DS 71-2018-PCM,
Reglamento del PEC para la RCC, ha quedado consentida.

VII. CONTESTACION DE DEMANDA PRESENTADA POR LA ENTIDAD

60. El 7 de marzo de 2023, la ENTIDAD present6é su contestacion de la

demanda, manifestando esencialmente lo siguiente:

- Indica que, en lo referente a la Carta N° 002-
2022/O0ORF/ELACH/MDFM, el CONTRATISTA adjuntdé s
liquidacion final de obra presentandolo al supervisor de obra)c
incorporando el concepto de mayores costos y gastos generales N
derivados de la ampliacién excepcional por implementacion del
plan COVID por un monto que consign6 de S/ 586,330.28 y no
habia deducido los conceptos de adelanto directo y adelanto de
materiales, conceptos que fueron observados por el supervisor de
obra, quien efectda célculos detallados a la liquidacién propuesta
por el CONTRATISTA y que fueron asumidos por la ENTIDAD
contenidos en la Resolucién General de Desarrollo Urbano e
Infraestructura N° 40-2022-GDUI-MDFM, por lo tanto, el concepto
de Gastos COVID, considerados por el CONTRATISTA en su
liquidacion propuesta es por la suma de S/ 586,330.28.

- Alega que, al no haber deducido los conceptos de adelanto directo
y adelanto de materiales en la liquidacion final y ademas de gastos

COVID los ha tratado de sorprender con un monto mayor diferente
en perjuicio de la ENTIDAD.
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- Manifiesta que no es legal aprobar la liquidacidon propuesta por el
CONTRATISTA en la suma S/ 8"144.912.17, por cuanto ademas de

ser ilegal, pretende una cantidad mayor sin ninguna justificacién.

- Aclara que la Resolucién de Alcaldia N° 098-2020-MDFM/A, de
fecha 24 de agosto de 2020, se dejo sin efecto y se expidié una
nueva Resolucién de Alcaldia N° 098-2020-MDMF/A de fecha 26 de
octubre de 2022, sin embargo, precisa que la conducta asumida por
el CONTRATISTA ha sido de buscar su beneficio via presiones con
argumentos legales, como una de sus comunicaciones, contenida
en la Carta N° 07-2022-CACL/RC, de fecha 18 de mayo de 2022, de
cuyo contenido se advierte la temeridad e intransigencia del
CONTRATISTA.

O

- - . NE0 ok prstts
se encuentra condicionado al cumplimiento de dicho pago al =i =

financiamiento por parte de la Autoridad de Reconstruccién con
Cambios, quien deberia asignar los fondos correspondientes para

su cancelacién correspondiente.

- Argumenta que el CONTRATISTA sefala en su fundamento 10, que
mediante Carta N° 009-2020-CACL/r de fecha 9 de agosto de 2020,
ante la ENTIDAD remite una vez mas la documentacion solicitada
por la ENTIDAD, esto es 1) El Plan de Seguridad de la Obra, Plan
COVID actualizado a la resolucién Ministerial N° 448-2020-MINSA;
2) Calendario de obra; 3) Cronograma de obra; 4) Cronograma de
Materiales; sin embargo, no adjunta la documentacién que lo
acredite, siendo ello primordial en el presente proceso arbitral, por
cuanto su pretensién versa sobre el no reconocimiento por parte
de la ENTIDAD de los Gastos por la implementacion de PLAN
COVID.
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VIII. AUDIENCIAS REALIZADAS

61. El 4 de julio de 2023 se llevd a cabo la Audiencia de Sustentacién de

Excepcion de Caducidad con la asistencia de ambas partes.

62. El 25 de setiembre de 2023 se llevd a cabo la Audiencia Unica de

Tlustracion de Hechos con la asistencia de ambas partes.

63. El 26 de marzo de 2024 se llevo a cabo la Audiencia de Informes Orales

con la asistencia de ambas partes.
IX. ALEGATOS FINALES
64. El 10 de abril de 2024, la ENTIDAD presento su escrito de alegatos finales.
65. Mediante Resolucion N° 29, de fecha 15 de abril de 2024, el Tribunal

Arbitral declar6 extemporaneo el escrito de fecha 12 de abril de 202/
presentado por el CONSORCIO.

X. PLAZO PARA LAUDAR

66. Mediante Resolucién N° 29, de fecha 15 de abril de 2024, el Tribunal
Arbitral declaro el cierre de las actuaciones arbitral y se fijo el plazo para
la emisién del Laudo Arbitral en treinta (30) dias habiles; prorrogable

automaticamente por quince (15) dias habiles adicionales.

XI. CUESTIONES MATERIA DE PRONUNCIAMIENTO DEL TRIBUNAL
ARBITRAL

67. Mediante Resolucion N° 16, de fecha 11 de setiembre de 2023, el
Tribunal Arbitral establecié los puntos controvertidos del presente
proceso; sin embargo, mediante Resolucidén N° 27, de fecha 1 de febrero
de 2024, se archivd la pretensién no cancelada por el CONSORCIO,

quedando establecidos los siguientes puntos controvertidos:
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=  PRIMERA CUESTION CONTROVERTIDA:
Determinar si corresponde o no aprobar la
liquidacién por el monto de S/ 8'144,912.17 (Ocho
Millones Ciento Cuarenta y Cuatro Mil Novecientos
Doce con 17/100 Soles) y, en consecuencia, que se
ordene el pago por el saldo a favor del CONSORCIO
SIMON LOZANO ascendente a S/ 741,083.41
(Setecientos Cuarenta y Un Mil Ochenta y Tres con

41/100 Soles), mas los intereses legales.

= SEGUNDA CUESTION CONTROVERITDA:

Determinar a cudl de las partes corresponde asumir

el pago de los costos que genere el proceso arbitral.

el presente arbitraje (que reproducen las pretensiones de la demanda), en
funcion a la valoracién de los medios probatorios admitidos y actuados
por las partes, el Tribunal Arbitral declara que ha sido designado de
conformidad a Ley, que se ha otorgado a las partes plena oportunidad
para ofrecer y actuar todos los medios probatorios ofrecidos
oportunamente, que las actuaciones se han desarrollado respetando el
debido proceso y las garantias de audiencia bilateral, contradiccidon y trato

igualitario a las partes.

69. Asimismo, declara que ha verificado que las PARTES tuvieron oportunidad
de ejercer su facultad para exponer sus conclusiones y alegatos orales en

audiencia y en sus escritos finales.

70. Finalmente, el Tribunal Arbitral declara que procede a laudar dentro del
plazo establecido en el REGLAMENTO del CENTRO.
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71. De otro lado, el Tribunal Arbitral deja constancia que en el estudio, anélisis
y deliberacién del presente arbitraje se han tenido en cuenta todos los
argumentos y las alegaciones efectuadas por las partes, asi como todos
los medios probatorios aportados, haciendo un analisis y una valoracién
en conjunto de estos, utilizando la apreciacién razonada, de manera que
la no referencia a un argumento o a una prueba no supone que no hayan

sido tomadas en cuenta para su decision.
XIOI. ANALISIS DEL TRIBUNAL ARBITRAL

72. El andlisis de lo pretendido por el CONTRATISTA supone partir por
establecer lo acontecido durante la ejecucién del Contrato.

73. El Contrato fue suscrito por las partes el 14 de enero de 2020, siendo su

objeto y alcances los siguientes:

\QLALJ&LA_S.E@NDA;QB:EIQ

: . . . t - .o (
>f! presente  contrato tiene per objefo la contratecion de ia ejecucion de la obra

b O GARCIA CODIGO
J“REHABILITACION DEL LOCAL ESCOLAR N 81765 SIMON LOZAN
DEL LOCAL 695930, DE LA LOCALIDAD DE FLORENCIA DE MORA, DISTRITO DE

FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE TRUJILLO - LA LIBERTAD".

ONTRATISTA se obliga ademas a cumplir con lo ofrecido en su Qferta,
% Expediente Técnico y en cualquier manifestacion formal documentada, gue 'haya gportaéiol
'k;'adicionalmente en el curso del procedimiento de seleccion y en el perfeccionamiento de

wit‘pontrato. En este sentido, se obiiga  ejecutar la obra con 08 siguientes profesionales:

Asimismo, EL C

74. El monto contractual esta fijado en la clausula tercera, en los siguientes

términos:

CLAUSULA TERCERA: MONTO CONTRACTUAL .
El momo lotal del presente conirato asciende 2 S 7' 21364035 (SIETE MILLONES

DOSCIENTOS TRECE MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE CON 35/100 SOLES), que
incluye todos los impuestos de Ley.

3 elecucién de la obra, todos los tributos, segures,
r ol caso, los costos laborales conforme 2 legislacion
ue pueda tener incicencia sobre i3 gjecucion de la

Este monto comprende el costo de |
transporte, inspecciones, oruebas y, 0g 56
vigente, asi como cualquier otro concepto @
prestacion materia def aresente contrato.
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PARA LA EJECUCION DE LA OBRA

SECCIO DESCRIPCION COSTOS (S/.)
N N°
Y 100 | ESTRUCTURAS 2,628,361.29
: 2.00 | ARQUITECTURA 1,725,300.19
200 |INSTALACIONES SANITARIAS 202,332.34
400 |INSTALACIONES ELEGTRICAS 308,147.78
3"; COSTO DIRECTO 4,864,141.60
)r
§? GASTOS GENERALES (10%) 456,414,168
TILIDAD {05%) 243,207.08
SUB - TOTAL 5,503,762.84
SR () G - W 1,006,877.31
) COSTO DE EJECUCION DE OBRA 6,600,640.15
MOBILIARIO Y EQUIPAMIENTO 418.924.50
PLAN DE CONTINGENCIA 194 084.70
VALOR REFERENCIAL 7,213,649.35

75. El plazo de ejecucion contractual esta regulado en la clausula quinta, del
modo siguiente:

:’I'E:LAUSULA QUINTA: DEL PLAZODE LA EJECUCION DE LA PRESTACION

El plazo de ejecucion de! presente contralo es de 180 ;ciento ochen}ap dias ca!engaréo. el
mismo que se computa desde el dia siguierte de cumplidas las condiciones previstas en el
numeral 3.5 de la seccidn general de las bases.

76. Sobre la Ley aplicable al Contrato, la clausula vigésima precisa lo siguiente:

Cl_.AUSULA VIGESIMA: MARCO LEGAL DEL CONTRATO

Sdlo en lo no previst en este contraio, en el Reglamento. en e TUQ de la LCE y su
Reglamento, en las directivas que emita el OSCE vy demas normativa especial que resulte
aplicable, serdn de aplicacién supletoria lzs disposiciones pertinentes del Cadigo Civil vigente,
cuando corresponda, y demas normas de derecho privade.

77. Entalsentido, es aplicable el Texto Unico Ordenado de la Ley que aprueba
Disposiciones de Caracter Extraordinario para las Intervenciones del

Gobierno Nacional frente a Desastres y que dispone la Creacion de
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Autoridad para la Reconstruccidon con Cambios - Ley N° 30556 modificada
por el Decreto Legislativo N°1354, aprobado por el Decreto Supremo N°
094-2018-PCM. Asimismo, el Reglamento del Procedimiento de
Contratacion Publica Especial para la Reconstruccion con Cambios,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 071-2018-PCM, modificado por
Decreto Supremo N° 148-2019-PCM. El numeral 8 del articulo octavo del
TUO antes referido sefiala que, en todo lo no regulado y siempre que no
contravenga la referida Ley y Reglamento, es de aplicacion supletoria la
Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento
aprobado por Decreto Supremo N° 350-2015-EF.

78. Finalmente, como se puede apreciar de las actuaciones, las controversias
suscitadas en este proceso estan referidas la liquidacion del Contrato y

son las siguientes:

A. PRIMERA CUESTION CONTROVERTIDA

Que el Tribunal Arbitral determine si corresponde o no aprobar la \ 2,
liquidacion por el monto de S/ 8'144,912.17 (Ocho Millones Ciento
Cuarenta y Cuatro Mil Novecientos Doce con 17/100 Soles) y, en
consecuencia, que se ordene el pago por el saldo a favor del
CONSORCIO SIMON LOZANO ascendente a S/ 741,083.41 (Setecientos
Cuarenta y Un Mil Ochenta y Tres con 41/700 Soles), mas los intereses

legales.

79. Sobre esta pretension, se sefala en la demanda que el 26 de enero de
2022 se recepcioné la obra, inicidndose asi el plazo para que el
CONTRATISTA elabore y presente la liquidacion del Contrato.

80. Sobre la presentaciéon de la liquidacion y aprobacion del Contrato, la
norma aplicable es el articulo 94 del Reglamento, que dispone lo

siguiente:
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“Articulo 94.- Liquidacion del Contrato de Obra y efectos

94.1 El contratista presenta la liquidacion debidamente sustentada con la
documentacion y calculos detaliados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el
equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra, el que
resulte mayor, contado desde el dia siguiente de !a recepcion de la obra o de que
la ultima controversia haya sido resueltay consentida. Dentro de los sesenta (60)
dias o el equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra,
el que resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcién de la obra, el
supervisor o inspector presenta a la Entidad sus propios calculos, excluyendo
aquellos que se encuentran sometidos a un medio de solucion de controversias.

94.2 El supervisor se pronuncia con calculos detallados ya sea aprobando
u observando la liquidacion, en un plazo no mayor de treinta (30) dias, dicho plazo
incluye la remision de su informe a la Entidad. En un plazo no mayor a treinta (39)
dias la Entidad se pronuncia y notifica al contratista para que este se pronuncie
dentro de los diez (10) dias siguientes.

94.3 En caso el contratista no presente la liquidacion en el plazo previsto,
la Entidad ordena al supervisor o inspector la elaboracion de la liquidacién
debidamente sustentada en el plazo previsto en el numeral 94.1, siendo los gastos
a cargo del contratista. La Entidad notifica la liquidacion al contratista para que
éste se pronuncie dentro de los diez (10) dias siguientes.

94.4 La liquidacion queda consentida o aprobada, segin corresponda,
cuando, practicada por una de las partes, no es observada por la otra dentro del
plazo establecido.

94.5 Cuando la Entidad observe la liquidacidn presentada por el contrati;:ta,
este se pronuncia dentro de los diez (10) dias de haber recibido la observacion;
de no hacerlo, se considera aprobada o consentida, segin corresponda, la

liquidacion con las observaciones formuladas.

Cuando el contratista observe la liquidacion presentada por la Entidad, esta
se pronuncia dentro de los quince (15) dias de haber recibido la observacion; de
no hacerlo, se considera aprobada o consentida, segin corresponda, la
liquidacion con ias observaciones formuladas.

94.6. En el caso que una de las partes no acoja las observaciones
formuladas por la otra, aquella lo manifiesta por escrito dentro del plazo previsto
.en el numeral anterior. En tal supuesto, la parte que no acoge las observaciones
solicita, dentro del plazo de treinta (30) dias habiles, el sometimiento de esta
controversia a conciliacion y/o arbitraje, vencido el plazo se considera consentida
o aprobada, segun corresponda, la liquidacién con las observaciones formuladas.

94.7 Toda discrepancia respecto a la liquidacion, incluso las controversias
relativas a su consentimiento o al incumplimiento de los pagos que resuiten de la
misma, se resuelve segiin las disposiciones previstas para la solucion de
controversias establecidas en la Ley y en el Reglamento, sin perjuicio del cobro
de la parte no controvertida.

94.8 La liquidacion de obra contratada bajo cualquier sistema de
contratacion se practica con los precios unitarios, gastos generales y utilidad
ofertados y, de ser el caso, los aprobados durante ia ejecucion del contrato.

94.9 No se procede a la liquidacion mientras existan controversias
pendientes de resolver.

94.10 Luego de consentida la liquidacion y efectuado el pago que
corresponda, culmina definitivamente el contrato y se cierra el expediente
respectivo.

94.11 Las discrepancias en relacion a defectos o vicios ocultos, son
sometidas a conciliacion y/o arbitraje. En dicho caso el plazo de caducidad se
computa a partir de la recepcion de la obra por la Entidad hasta treinta (30) dias
habiles posteriores al vencimiento del plazo de responsabilidad del contratista
previsto en el contrato.”
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81. Esta norma legal citada, aplicada al caso, resumidamente establece el

siguiente procedimiento:

- El contratista presenta la liquidacion en el plazo de 60 dias
computado desde el dia siguiente de recibida la obra.

- En el mismo plazo el supervisor presenta a la Entidad sus propios
calculos.

- El supervisor se pronuncia dentro de los siguientes 30 dias,
aprobando u observando la liquidacion del contratista e
informando a la entidad.

- En los siguientes 30 dias la Entidad debe emitir y notificar su
pronunciamiento al contratista.

- En los siguientes 10 dias el contratista debe emitir su

pronunciamiento.

82. Se observa de la prueba presentada con la contestacién de la demand
(Anexo 4.1.) que con la Carta N° 002-2022-OORF/ELACH/MDFM de fecha?
21 de marzo de 2022, el CONTRATISTA presenté la liquidacion del

Contrato. Esta carta fue recibida por el Supervisor, Ing. Edward Leoncio

Armas Chuman el mismo dia, tal como se aprecia a continuacion:

"Afo del Bicentenario del Perti: 200 afos de Independencia”
Florencia de Mora, 7§ de Marzo del 2022

CARTA N° 002-2022-00RE/ELACH/NMDEM

A : Ing. Edward Leoncio Armas Chuman
Supervisor de Obra
DE : Ing. Oscar Octavio Reyes Flores
Residente de Obra
ASUNTO : PRESENTACION DE LIQUIDACION FINAL DE OBRA

REFERENCIA : EJECUCION DE LA OBRA “REHABILITACION DEL LOCAL
ESCOLAR N°81765 SIMON LOZANO GARCIA CODIGO DEL
LOCAL N°635930, DE LA LOCALIDAD DE FLORENCIA DE
MORA, DISTRITO DE FLORENCIA DE MORA, PROVINGIA DE
TRUJILLO - LA LIBERTAD"

SEADJUNTA - LIQUIDACION FINAL DE OBRA
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o ] ITRAJE INSTITUCIONAL Nro. 14-2022-CA/ARBITRARE
| ‘ CONSORCIO SIMON LOZANO

’ . . MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA
centro de arbitraje

_!?e mi especial consideracion:

engo el agrado de saludarle cordialmente y a la vez alcanzarles la PRESENTACION
FloNAL DE LIQUIDACION DE LA OBRA: “REHABILITACION DEL LOCAL ESCOLAR
N°81765 SIMON LOZANO GARCIA CODIGO DEL LOCAL N°695930, DE LA
LOCALIDAD DE FLORENCIA DE MORA, DISTRITO DE FLORENCIA DE MORA,
PROVINCIA DE TRUJILLO - LA LIBERTAD", para Iz obra de referencia, se le adjuntan
firmados por mi persona y a la vez sean remitidos a la ENTIDAD, salicitendo su revision y
comespondiente aprobacion del informe de la obra en referencia.
Sin ofro particular quedo de usted.

Rejes fres
INGENI
Cor g T
ING. OSCAR OCTAVIO REYES FLORES
RESIDENTE DE OBRA

83. Se observa igualmente de la prueba aportada con la demanda (Anexo 6
y con la contestacion (Anexo 4.2) que con la Carta N° 007-2022-
MDFMCO/ELACH del 22 de marzo de 2022, el Supervisor, Ing. Edwar L.
Armas Chuman, presenté a la ENTIDAD la Liquidacion Final de Obra. Esta

carta es la siguiente:

° 23 MAR. 0 ok {,\ JEFE DE SUPERVEISION
e 25C oo LLO-E | €ARTA Ne 007-2022/MDFMICO/ELACH
17
A A Florencia de Mora, 22 de marzo del 2022
Hm-L'{ ) b!' Fi “/4
Sr !
HERNAN HERMES!CABEZA CORTEZ RUNCPALDAD TR, o
Alcalde de la Municipalidad Distrital de Florenciz de Mera TRANITE DOC N
e I
Con alencidn: : RECH U 1
ing. LESLIE KAREM CHARGAPE AGUILAR o 29 MAR 2022 |

Gerenls de Desarrollo Urbano e Infraestructura . 1 bOT" ——— |
B O e w‘ (‘;'7:
Asunto : REMITO LIQUIDACION FINAL DE OBRA o W53, k j
1. INFORME CEL SUPERVISOR DE OBRA —F— |
1L INFORME DEL CONTRATISTA .

Referencia : a) CARTA N°001-2022-GDUI-MDFWLABC
b} Contrato N°* 034-202C-MDFMUAYSG
OBRA "REHABILITACION DEL LOCAL ESCOLAR N* 81765 SIMON LOZANQ BARCIA
CODIGO LOCAL 695930, DE LA LOCALIDAD DE FLORENCIA DE MORA, DISTRITO DE
FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE TRUJILLO ~ LA LIBERTAD"
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I\ 1 CONSORCIO SIMGN LOZANO
. . MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA

centro de arbitraje

Prasenta. -
De mi mayor consideracidn:

En los plazos establecidos de acuerdo a la ley de contrataciones del esmdo, se estd presentando la Li-
QUIDACION FINAL DE OBRA de la obra de referencis “REHABILITACION DEL LOCAL ESCOLAR N* 81786
SIMON LOZANO GARCIA CODIGO LOCAL 695930, DE LA LOCALIDAD DE FLORENCIA DE (iORA, DISTRITO
DE FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE TRUJILLO - LA LIBERTAD", comespondiente madiante itern a).

Sin otro particular quede de usted,

;
)
|
!
i
{
|
|

l Expa
SE AQJUNTA: I .
76 archivagores, 01 copre de LMQUDACION FINAL DE OBRA Fofas,

COENHRO SR
c '_p\“ﬂ 009

84. Habiéndose recepcionado la obra el 26 de enero de 2022, el plazo de 60

dias previsto en el numeral 94.1 del Reglamento antes citado, tanto para

la presentacion de la liquidacion por parte del CONSORCIO como de los
medida que el dltimo dia del plazo cayé domingo.

85. Es pertinente mencionar que tanto el CONSORCIO como el Supervisor
actuaron oportunamente al haber presentado tales documentos el 21y

23 de marzo respectivamente.

86. Siguiendo el procedimiento legal, correspondia que el Supervisor se
pronuncie sobre la liquidacién del CONTRATISTA y lo comunique a la
ENTIDAD en los siguientes 30 dias. Este plazo vencio el 20 de abril de
2022.

87. Luego de recibido tal pronunciamiento, la ENTIDAD contaba con 30 dias
para comunicar su pronunciamiento al CONSORCIO; este plazo vencio el
20 de mayo de 2022.
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| ] I J _ CONSORCIO SIMGN LOZANO

; MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA

centro de arbitraje

88. El CONTRATISTA sefiala y acredita que la ENTIDAD emitié la Resolucién
N°® 040-2022-GDUI-MDFM de fecha 7 de junio de 2022, por la cual aprobd
otra liquidacion del Contrato. Partes relevantes de esta Resolucién son las

siguientes:

Municipalidad Distrital de Florencia de Mora
GERENC!A DE DESARROLLO URBAND E INFRAESTRUCTURA

José de ia Torre Ugarte sin Plaza de Armas - Telefax: 044 - 213701 - Florencia de Mors

RESOLUCION GERENCIAL DE DESARROLLO URBANO E INFRAE CTURA
No. 40-2022-GDUI-MDFM

Florencia De Mora, 07 De junio Del 2022

Que, mediante Resolucion de Alcaldia N°002-2022-MDFM/A de fecha 10.01.2022 se conforma €l
Comité de Recepcion de Obra.

Con fecha 26.01.2022, la Comisién de Recepcién de Obra se apersona a la obra para verificar la
correcta ejecucion para proceder a suscribir el ACTA DE RECEPCION correspondiente.

Con fecha 23.05.2022, mediante Carta N° 011-2022~/MDFM/ELACH, emitida por €l Ing. cawara
Leoncio Armas Chuman donde realiza el levantamientc de observaciones a la liquidacion
presentada que fueron observadas mediante la Carta N° 08-2022- GDUI-MDFM/LKCHA de fecha

09.05.2022.

Con fecha 07.06.2022 mediante Informe N°202-2022-GDUI-MDFM/LKCHA emitido por la
Gerencia de Desarrollo Urbano e Infraestructura se da la conformidad a la Liquidacion de la Obra
denominada "REHABILITACION DEL LOCAL ESCOLAR N° 81785 SIMON LOZANO GARCIA CODIGO LOCAL
695930, DE LA LOCALIDAD DE FLORNCIA DE MORA, DISTRITO DE FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE
TRUJILLO ~ LA LIBERTAD".

RESUMENES DE PAGOS A CUENTA
- SALDOAFAVOR DE LAENTIDAD 42133817
Il-  SALDOAFAVOR DEL CONTRATISTA 618,663.72
SALDO TOTAL A FAVOR DEL CONTRATISTA St. 197,624.55
[
SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - APROBAR, la LIQUIDACION TECNICO FINANCIERA del
Contrato de Ejecucion de la Obra: *“REHABILITACION DEL LOCAL ESCOLAR N° 81765 SIMON
LOZANO GARCIA CODIGO LOCAL 695930, DE LA LOCALIDAD DE FLORENCIA DE MORA,
DISTRITO DE FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE TRUJILLO — LA LIBERTAD?”, ejecutada
por la modalidad de ejecucién por contrata a2 suma alzada, con una Inversién Total de
S/. 7'403,828.76 Soles. (Siete Millones Cuatrocientos tres mil Ochocientos Veinte ocho con 76/100
Soles)

ARTICULO TERCERO. - ENCARGAR a la Gerencia de Administracién y Finanzas ordene
a quien corresponda el pago por concepto de REAJUSTE DE LA FORMULA POLINOMICA inc.
IGV el Monto S/ 197,524.55 (CIENTO NOVENTA Y SIETE Mil. QUINIENTOS VEINTICUATRO
CON 55/100 SOLES), a favor del CONSORCIO SIMON LOZANO

89. No consta en autos la fecha en que esta resolucién de la ENTIDAD fue
notificada al CONSORCIO. La ENTIDAD ofrecié como prueba que el
CONSORCIO exhiba el cargo de recepcion de este documento, habiendo
indicado éste que no le correspondia contar con dicho cargo pues ello
tenia que obrar en poder de quien efecta la notificacién del documento,
no de quien lo recibe.
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| | ] 1 CONSORCIO SIMON LOZANO

) . . MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA
centro de arbitraje

90. No obstante, el CONSORCIO no niega haber recibido la Resolucién N°
040-2022-GDUI-MDFM vy si bien no precisa la fecha en que lo recibid,
sefiala algo que es cierto: que dicho documento no pudo ser expedido y

menos notificado antes de su fecha de emisién, esto es el 7 de junio de
2022.

91. Asi, para el Tribunal Arbitral es un hecho cierto e indubitable que la
Resolucidn N° 040-2022-GDUI-MDFM se emitié el 7 de junio de 2022, por
lo que su notificacién se tuvo que producir en esa misma fecha o

posteriormente.

92. Al respecto, el CONSORCIO sefiala en su demanda lo siguiente:

30. Conforme se ha acreditado, mi representada presenté la Carta N° 07-
2022/MDFM/CO/ELACH el 23.03.2022 se presenté a la entidad Ia
liquidacion final de obra elaborada por el contratista, por un monte de S/.
8,144.912.17 y un saldo a favor ascendente a S/. 741,083.41 soles.

31.  Conforme lo prescribe el Art. 94 del DS 71-2018-PCM, Reglamento del
PEC para la RCC, la entidad contaba con un plazo de 60 dias naturales
para pronunciarse respecto de nuestra fiquidacion, plazo que vencid el

26.05.2022, sin embargo, el pronunciamiento de ella, materializado en Ia
Resolucién Gerencial de Desarrcllo Urbano e infraestructura N° 40-
2022—GDUI-MDFM, recién tiene fecha 07.06.2022, no obstante que esta
fue notificada a mi representada con mucha posterioridad a su emision.

93. Si bien la ENTIDAD admite, con la prueba que esta misma aporta con su
escrito de contestacion de la demanda (Anexo 4.1), que con la Carta N°
002-2022-OORF/ELACH/MDFM de fecha 21 de marzo de 2022, el
CONTRATISTA presenté la liquidacién del Contrato al Supervisor, Ing.

Edward Leoncio Armas Chuman, luego sefala en sus alegatos lo siguiente:

8. Finalmente, teniendo en consideracién el Gnico punto controvertido materia de dilucidacién por
parte del Tribunal Arbitral y los medios probatorios actuados, concluimos que la Contratista no
ha sustentado fehacientemente su expediente de liquidaci6n, aunado 2 ello, ha guedado claro que
la Carta N° 07-2022/MDFM/CO/ELACH, documento que pretendié hacer suyo la Contratista y gue
segin su version contiene su liquidacion de obra formulada, fue emitido por el SUPERVISOR DE
OBRA, por lo tanto, no existiendo liquidacién de obra emitida por la Contratista, ni un
instrumento material ni sustento numérico ni técnico que lo respalde, en consecuencia, no existe
controversia que dilucidar, pues tal y como se formulé la presente demanda arbitral, lo
pretendido por la Contratista carece de sustento técnico, y legal, en consecuencia, solicito al

i rese itral.
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. " MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA
centro de arbitraje

94. Como se puede apreciar, la ENTIDAD se contradice al acreditar ella misma
haber recibido la liquidacién del Contrato del CONSORCIO y luego
sefalar: “no existiendo liquidacion emitida por el Contratista’.

95. Lo cierto del caso es que el Anexo 4.1. de la contestacién de la demanda
acredita el hecho cierto e indubitable de la presentacién de la liquidacién
del Contrato por parte del CONSORCIO al Supervisor. También es
indubitable que ello ocurrié el 21 de marzo de 2022, segun se aprecia de
la constancia y firma de recepcién:

ING. OSCAR OCTAVIO REYES FLORES
RESIDENTE DE OBRA

96. Por lo tanto, es a partir de ese momento en que debe verificarse el
procedimiento legal de aprobacién de la liquidacién del Contrato, lo que
ha sido detallado precedentemente. Asi, habiéndose presentado esta
liquidacién el 21 de marzo de 2022, el plazo de 30 dias del Supervisor
vencia el 20 de abril de 2022, en tanto que el plazo de la ENTIDAD operé
indefectiblemente el 20 de mayo de 2022.

97. De modo tal que la ENTIDAD emitié su pronunciamiento, a través de la
Resolucidn N° 040-2022-GDUI-MDFM, el 7 de junio de 2022, esto cuando
el plazo legal previsto por la ley ya no estaba habilitado, en la medida que
habia vencido el 20 de mayo de 2022.
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. S MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA
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98. Al respecto, el articulo 94 del Reglamento antes citado, en su numeral 4)
sefiala que la liquidacion queda consentida cuando practicada por una
parte no es observada por la otra dentro del plazo legal establecido. En
tal virtud, frente a un pronunciamiento extemporéneo de la ENTIDAD, es
decir emitido fuera del plazo legal, la liquidacién presentada por el
CONSORCIO queda consentida.

99. Sobre este punto cabe detenerse un momento en algunos aspectos
relevantes que sefiala la ENTIDAD. El primero estd contenido en la
Resolucién N° 040-2022-GDUI-MDFM:

Con fecha 23.05.2022, mediante Carta N° 011-2022-/MDFM/ELACH, emitida por el lng. I.Edwgfd
Leoncio Amas Chuman donde realiza el levantamiento de observaciones 2 la liguidacién
presentada gue fueron observadas mediante la Carta N° 09-2022- GDUI-MDFM/LKCHA de fecha

09.05.2022.

100. Se aprecia de ello que el 9 de mayo de 2022 la ENTIDAD emitié la Carta .
N°® 09-2022-GDUI-MDFM/LKCHA observando la liquidacién. Con su Secrgeri

-

escrito de contestacion de la demanda sefiala que con esta carta que\tﬁ,_

adjunta como Anexo 4.4, “demuestra que se realizo el levantamiento de

las observaciones planteadas por la ENTIDAD'. Esta carta es la siguiente:

MENICIPALIDAD DISTRITAL BE FISRENCIA DE MORA
GERENCIA DE DESARROLLO URBANO E INFRAESTRUCTURA

“Afio del Fortalecimlento de la Soberanfa Nadonal”

SARTA N'009-2022-GDUL-MDEMILKCHA

A :Ing. Edward Leonclo Ammas Chumén
Consultor de Supervisién de Obras

bz 2Ing. Leslie Karem Charcape Agullar
Gerente de Desarrollo Urbana e Infraestructura

ASUNTO : OBSERVACIONES: PRESENTACION DE LIQUIDACIGN FINAL DE OBRA: “REHABILITACION
DEL LOCAL ESCOLAR N'B1765 SIMON LOZANO GARCIA CODIGO DEL LOCAL N'695930, DE LA
LOCALIDAD DE FLORENCIA DE MORA, DISTRITO DE FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE
TRUJILLC - LA UBERTAD"

REFERENCIA = 2) PROVEIDO DE GERENCIA MUNICIPAL N°948 EXPED. ADMINISTRATIVO N'1603
b) CARTA N°007-2023-MDFM/CO/ELACH

FECHA : Florenciz de Morg, 13 de mayo del 2022

Es grato dirigirme 2 Ud.,, parz saludarlo cordialmente y 2 la vez hacerle de su conocimiento que, en &l
Transcurss de la revisién de la Uguidacidn de Obra: “REHABILITACION DEL LOCAL ESCOLAR N°81765 SIMON
LOZANO GARCIA CODIGO DEL LOCAL N'695530, DE LA LOCALIDAD DE FLORENCIA DE MORA, DISTRITC DE
FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE TRUJILLO - LA LIBERTAD”, de los documentos de la referendia, esta GDUI-
MDFM recomiendz que se levanten las sigs. observaciones pars su préximo Viste Bueno:
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA

centro de arbitraje

. [ndices Unificades
- Bndice Untficado de Mano de Obra Indl. Leyes Sociales (47) de los meses de Junio, Julio, Agosto
del 2021 fueron modificados seglin 12 Resclucién Jefatura N"220-2021INE}, de fecha 30.052021.
siendo lo comrecto 653.54; los cuales afectan a} calculo de los rezjustes en Estructuras,
Arquitecturs, Instalaclones Sanitarias e Instzlaciones Eléctricas.
- Enel [ndice Unificado Indice General al Precio al Consumidor (39) ests errado en el mes de Junic
del 2021,
Célculo de Reajustes
- EReajuste enla formula polinémica de Instalaclones Eléctricas en la Valorizadidn N°§, debe
ser considerado el rezjuste programado en el relntegro Autorizado.
Faltz Calaulo de los Deductives por Adelanto Directo.
Falta Calculos de Deductivos por Adelante de Materiales.
Falta adjuntar la Valorizadén N°o1 del adiclonal Deductivo.
No existe saldo por amortizar en Iz Valorizacidn N°os, se dedujo por concepto de penalidad,
No conslderar las penalidades en la Valerizaclén N16 y Valerizaclén Notde Adicional de Obra
02 y Deductive Ne vinaulado 03. Per qué se ha descontado enel pago de dichas valorizaciones.
8. Esnecesaric el pronunciamiento de la Supervisién referente at pago del Plan Covid, cuye Salde 2
- favor del coniratista en el Informe de liquidadién emitido por RESIDENTE DE OBRA, en el
RESUMEN DE LIQUIDACION DE OBRA, se observa que esté conslderando gastos por:

" &
NJ
W)

Qv
P

dow

SRR

- POR GASTOS GENERALES OCASIONADCS EN AMPL. N'01 ;
| f, g
M o
: o | Ty s
. ’ : cLP 77088
MENICIPALIDAD DISTRITAL DE FLOREN(IA DE muss

£ INFRAESTRUCTURA

GERENGIA DE DESARROLLO URBANO

G.G.
- POR INCREMENTO EN COSTOS UNITARIOS Y MAYORES

- POR PLAN COVID-19 d
LcADIA Nt27-2020-MDFM/A de

obzcién por [2 Autoridad de

Dichos conceptos se encuentran menclonados en ia RESOLUCION DE:\
fecha 26 de octubre del 2020, sin embarge, ests supeditado 2 una 2pT
Reconstruccidn con Cambios.

Es todo cuanto informo 2 usted para su conodmianto y correcci6n respectiva.

ntamente,
archive

- smicipidad Disiz] Flrencia e or

2

geemere ey P
Ing. “ﬂ;g‘xm.mmus-unhpo;‘mgﬂ

101. Como se puede advertir, esta carta de la ENTIDAD responde a la Carta N°
007-2022-MDFMCO/ELACH del 22 de marzo de 2022 emitida por el
Supervisor y no a la Carta N° 002-2022-OORF/ELACH/MDFM de fecha 21
de marzo de 2022, expedida por el CONTRATISTA y por la cual presentd

su liquidacién del Contrato.
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102. No es correcto decir entonces que con la Carta N° 09-2022-GDUI-
MDFM/LKCHA la ENTIDAD observé la liquidacion del CONTRATISTA, lo
que hizo fue observar la liquidacion que le presentd el Supervisor, lo cual
no se condice con el procedimiento legal antes resefiado ni enerva la
consecuencia de haber omitido un pronunciamiento oportuno respecto
de la liquidacion del CONTRATISTA.

103. Otro aspecto relevante es que, segtin la propia prueba aportada por la
ENTIDAD, la liquidacién del CONSORCIO fue la siguiente:

"CONSORCIO SIMON LOZANO”

I

N DE LIQU ION - RESID

1. DATOS GENERALES DE LA OBRA

OBRa: “REHABILITACIGN DEL LOCAL ESCOLAR
N°81765 SIMON LOZANO GARCIA CODIGO
LOCAL 695930, DE LA LOCALIDAD DE
FLORENCIA DE MORA, DISTRITO DE
FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE
TRUJILLO - LA LIBERTAD"

ENTIDAD: MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA
DE MORA
ALCALDE SR. HERNAN HERMES CABEZA
CORTEZ

RESOLUCION DE APROBACION DELE.T.DE RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL

CONTRATACION: N°076-201S-MDFM/GM, EL 13  DE
DICIEMBRE DE 2019 _

TIPO Y NUMERO DE PROCESO DE PROCEDIMIENTO DE  CONTRATACION

SELECCION: PUBLICA ESPECIAL N°001-201S-MDFM/CS-
PRIMERA CONVOCATORIA

FUENTE DE FINANCIAMIENTO: RECURSOS ORDINARIOS

SISTEMA DE CONTRATACION: SUMA ALZADA

MONTO DE VALOR CONTRATADO: S/ 7°213,649.35 SOLES (INCLUIDO IGV)

CONTRATISTA: CONSORCIO SIMON LOZANO,
« GRUPO DACSAL. :
o INVERSIONES Y NEGOCIOS LES
MAFER SAC . Chaman
REPRESENTANTE LEGAL COMUN: CARLOS ALBERTO CASTILLO
RESIDENTE DE OBRA (INICIO): ING. WILDER H. PULIDO GOMEZ
PERIGDO (13/09/2020 HASTA 21/05/2021)
RESIDENTE DE OBRA(FIN): ING. OSCAR OCTAVIO REYES FLORES, CIP
53031(21/05/2021 HASTA 25/12/2021)
SUPERVISOR DE OBRA: ING. EDWARD LEONCIO ARMAS CHUMAN, ;
CIP 77099 . 7

PLAZO DE EIECUCION.DE LA OBRA: 180 DIAS CALENDARIOS Yo

Auyas Flnres
. G
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CONSORCIO SIMON LOZANO

a' A JQ 3 l T ? A Q EHRAJE INSTITUCIONAL Nro. 14-2022-CA/ARBITRARE
. ) s )

centro de arbitraje

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA

"CONSORCIO SIMON LOZANO”

—— i
—
ATRAZO D OBRA 21,00 23662685 23562689
ATRAZO DE VALORIZACION _| VALORIZACION N*16 NOVIEMBRE | 4,400.00 440000 PAGADO
ATRAZO DE VALORIZACION | ADICIONAL VALORZACION N°01 4,40000 440000 NO PAGADO
TOTAL PENALIDAD 241226.89
| D ADELANTOS OTORGADOS OTORGADOS AMORTIZADOS LIQUIDACION
Adelanto en efoctvo 61132622 61132622 0.60
Adelanto para Matenales 611.326.22 611,326.22 0.00
TOTAL ADELANTOS 1,222,652.44 122285244 0.00

I= SALDO A FAVOR DE LA ENTIDAD 0.09 24122589
Il SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA TI9627.62
POR REAJUSTE DE FORMULA FOLINOMICA 502.959.57
POR VALORIZACION N°17 52.938.06
POR VALORZACION N*01 ADICIONAL N°02 15125312
POR VALORZACION N*02 ADICIONALN®02 7,000.43
POR SALDO DE VALORIZACION N*05 546510
st Tg62758
IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS 18% 12955298
POR GASTOS GENERALES OCASIONADOS EN AMPL N°G1 Tssts; T -
POR INCREMENTO EN COSTOS UNITARIOS Y MAYORES G.G. w0279 == T
 POR PLAN COVID-1S : ‘ 23323248
SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA st 1,435,40094
RESUMENES DE PAGOS A CUENTA
i~ SALDO A FAVOR DE LA ENTIDAD
fl-  SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA

5/.5,890,37976 §/.1.012.088.8 /. 6,902,267.94

COSTO NETO TOTAL DE 0BRA
IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS 5/.1060.268.36 S.18217587 | SL.1242.44423
| costo caraprNCPAL /695084812  S/.119426405 s/. 8,144.9)[1; »
- : o L
Jscar O{é{-gyg/";;

WG, oA
TR Amene

104. Como se puede observar, segln esta liquidacion del CONSORCIO,

presentada como prueba con el escrito de contestacion de la demanda
de la ENTIDAD, el saldo a favor de este seria de S/1°435,490.94.

105. Ahora bien, la ENTIDAD también ha aportado como prueba la liquidacion

que le presento el Supervisor el 23 de marzo de 2022, a través de la Carta
N° 007-2022-MDFMCO/ELACH:
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i " MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA
centro de arbitraje

RESUMEN DE LIQUIDACION DE OBRA

EHAB . 14 CODIGO LOCAL 695830, DE
*REH L LOCAL ESCOLAR N* 81755 SIMON LOZANO GAR
v Li Loc;lxm%’é%oasucm O MORA, DISTRITO DE FLORENCIA DE MORA, PROVINCIA DE
TRUJILLO ~ LA UBERTAD"
¢
CoNTRATISTA  CONSORCIO SIHON LOZANO
BICACION  £LORENCIADE MORA - TRUJILLO - LALIBERTAD

CL'ENTE MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA

H) A FavoR D= La ENTIDAD

PENALIDAD DIAS Mom;lmmo MONTQ A FAVOR DE LA ENTIDAD

e —

ATRAZO DE OBRA 21.00 11.277.47 235,826.89

—__TOTAL PENALIDAD ezl

—

2) ADELANTOS OTORGADOS OTORGADCS AMORTIZADOS LIQUIDACION
Adelanta en efoctive 511328.22 611,328.2 .00
Adelamto para Materiales 611,326.22 61132622 0.60!
TOTAL ADELANTOS 1,222,652.44 1,222,852.44 0.00

—— RESUWEN
I SALDOAFAVOR DE LA ENTIDAD 238,826.8%
.- SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA 715,137.29
SALDC DE VALORIZACION N° 17 52,938.08
SALDO DE VALORIZACION N°01 DE ADICIONAL DE OBRA N°02 Y DEDUC 151,253,12
SALDO DE VALORIZACION N°02 DE ADICIONAL DE OBRAN®02 Y DEDUC 7,000.43
POR REAJUSTE DE FORMULA POLINOMICA 503,945.68
POR MAYORES GASTOS GENERALES INCURRIDOS 0%
POR LA PARALIZACION :
Sk 715,137.28
IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS 18% 12872471
SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA 243,862.00
RESUMENES DE PAGOS A CUENTA
-  SALDO A FAVOR DE LA ENTIDAD
ll-  SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA
SALDC TOTAL A FAVOR DEL CONTRATISTA 8.
CONCEPTO =) PAGADO
COSTO NETO TOTAL DE OBRA §1.5,890,382.31 8151443654 81640481885
&MPUESTO GENERAL A LAS VENTAS §1.1,080,268.82 §/.9252858)  SI.1,152,867.40
COSTO OBRA P.RINC_lPA!- S1. 6,950,851.13| $/.607,085.41| $/.7,557,686.24
- 3 SON: SBSQEUDSS!HEHILTREMAYGHCO CON 11100 SOLES

106. Como se puede apreciar, el Supervisor también concluyd que existia un
saldo a favor del CONSORCIO ascendente a S/ 607,035.11. Y lo cierto del
caso es que la liquidacidon que extemporaneamente emite la ENTIDAD

también establece un saldo a favor de este, ascendente a S/ 197,524.55:

ARTICULO TERCERQ. - ENCARGAR ala Gerencia de Administracion y Finanzas ordgne
a quien corresponda el pago por concepto de REAJUSTE DE LA FORMULA POLINOMICA inc.
IGV ¢l Monto S 187,524,55 (CIENTO NOVENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO

CON 55100 SOLES), a favor del CONSORCIO SIMON LOZANO
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107. Las razones por las cuales en su demanda el CONSORCIO Gnicamente
requiere, del monto consentido de su liquidacion ascendente a S/
S/1°435,490.94, una cifra menor de S/ 741,083.41, es algo que no compete
Juzgar a este Tribunal Arbitral, en la medida que este debe cefirse a
aquello que ha sido sometido a su conocimiento y competencia; por

aplicacion del principio de congruencia.

108. Sin embargo, la propia ENTIDAD reconoce que el CONSORCIO si presenté
una liquidacién del Contrato y se comprueba que, respecto de ella, se
emitié un pronunciamiento tardio, generandose el consentimiento de

dicha liquidacién en el marco de la normativa aplicable al contrato

anteriormente mencionada en el numeral 80) del presente Laudo.

109. Ahora bien, del monto reclamado como consecuencia de tal\™
consentimiento, la ENTIDAD ha reconocido en su pronunciamiento tardio
adeudar al CONSORCIO al menos la suma de S/ 197,524.55.

110. Finalmente, sobre esta cifra reclamada por el CONSORCIO, ascendente a
la suma de S/ 741,083.41, en el decurso del proceso las partes han tenido
un amplio debate. Al respecto, el Tribunal Arbitral aprecia que la mayor
parte de este monto, que asciende a S/ 650,484.10, estd compuesto por
los mayores costos y gastos generales derivados de la ampliacién de plazo
excepcional que fueron acordados por las partes en el Acta de
Conciliacion N°24-2020 y aprobados por la ENTIDAD a través de la
Resolucién de Alcaldia N° 127-2020-MDFM-A de fecha 26 de octubre de
2020. La inclusion de este monto y concepto aprobado por la ENTIDAD
en la liquidacion del Contrato es acorde con la naturaleza de esta y, por

tanto, es perfectamente factible considerarlos en ella.
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111. Es igualmente factible disponer el pago de los intereses legales en calidad
de moratorios atendiendo a lo dispuesto por el articulo 1245 del Cédigo
Civil, los cuales deben computarse a partir de la fecha de presentacién de
la solicitud de arbitraje, esto es a partir del 13 de setiembre de 2022,
conforme a lo establecido en la Octava Disposicién Complementaria de la
Ley de Arbitraje.

112. En ese sentido, corresponde declarar fundada la primera pretensidn
principal de la demanda y, en consecuencia, aprobar la liquidacién del
Contrato por el monto de S/ 8'144,912.17 (Ocho Millones Ciento Cuarenta
y Cuatro Mil Novecientos Doce con 17/100 Soles), debiéndose ordenar el
pago por el saldo a favor del CONSORCIO ascendente a S/ 741,083.41

intereses legales.

B. SEGUNDA CUESTION CONTROVERTIDA

Que el Tribunal Arbitral determine a cual de las partes corresponde
asumir el pago de los costos que genere el proceso arbitral.

113. Al no existir pacto de las partes respecto a la asuncion de costos del
arbitraje en el Convenio Arbitral, el Tribunal Arbitral tiene en
consideracién lo dispuesto por la Ley de Arbitraje (Decreto Legislativo N°

1071) sobre este extremo.

114. Conforme lo dispone el inciso 2 del articulo 56° de la Ley de Arbitraje, el
Tribunal Arbitral se pronunciara en el Laudo sobre la asuncién o
distribucion de los costos del arbitraje, segun lo previsto en el articulo 73°
de dicho cuerpo normativo. Esta norma contiene un mandato imperativo
y, por tanto, obliga a que este Tribunal Arbitral deba pronunciarse

respecto de la condena de costos del proceso.
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115. En ese sentido, en el presente Laudo Arbitral, el Tribunal Arbitral se
pronunciara sobre los costos derivados del presente proceso arbitral, de
conformidad con el Reglamento del Centro de Arbitraje y los articulos 70°
y 73° de la Ley de Arbitraje.

116. Asi, el articulo 70° de la Ley de Arbitraje, establece lo siguiente:

“Articulo 70°: Costos el tribunal arbitral fijara en el laudo los
costos del arbitraje. Los costos del arbitraje comprenden:

a. Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.

b. Los honorarios y gastos del secretario.

c. Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

asistencia requerida por el tribunal arbitral.

e. Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa én ;
\

el arbitraje. \\ Une

arbitrales”. (El énfasis es nuestro)

117. Al respecto, Carolina de Trazegnies Thorne', comentando el articulo 70°

de la Ley de Arbitraje, sefiala:

“Los costos del arbitraje pueden ser clasificados en dos grandes
categorias generales. En primer lugar, los costos del procedimiento
arbitral o los costos del arbitraje propiamente dichos’. Estos
incluyen Jlos honorarios y gastos de los arbitros, los costos
administrativos de la institucion arbitral u honorarios del secretario,
los costos de La Entidad nominadora, si la hubiera, y los costos de
los peritos designados de oficio por el tribunal arbitral. En segundo

lugar, pueden identificarse los gastos de defensa de las partes, es

1 DE TRAZEGNIES THORNE, Carolina. «Comentario al articulo 70° de la Ley Peruana de

Arbitraje». En: Comentarios a la Ley Peruana de Arbitraje. SOTO COAGUILA, Carlos Alberto y

BULLARD GONZALEZ, Alfredo (Coordinadores). Tomo I Lima: Instituto Peruano de Arbitraje,

2010, p. 788. Q
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decir, los gastos en que cada parte tuvo que incurrir para presentar
su caso ante el tribunal arbitral. Mediante este listado, el articulo 70°
ha incorporado como costos del arbitraje, sujetos a las reglas
contenidas en el articulo 739 a ambas categorias. Los conceptos
contemplados en los incisos (a) (b) (¢) y (d) constituyen costos del
procedimiento arbitral o costos del arbitraje propiamente dichos,
mientras que el inciso (e) se refiere a los gastos de defensa incurridos
por las partes (...)"

118. Y, el articulo 73° de la Ley de Arbitraje, referente a los costos del arbitraje,

sefala lo siguiente:

«Articulo 73°.- Asuncion o distribucion de costos.

1. El tribunal arbitral tendré en cuenta a efectos de imputar o \\-\._‘?—ﬂ ' BN
/ ( \

distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. /A -

~reland
se

falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de&
la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podra NG
distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima
que el prorrateo es razonable teniendo en cuenta las

circunstancias del caso (...)». (El énfasis es nuestro)

119. Asimismo, el Tribunal Arbitral considera pertinente referirse al principio
de vencimiento objetivo. Este principio responde a consideraciones
bésicas relativas a la justicia y la plena reparacion: seria injusto que la
victima de un acto ilicito fuera sancionada por reclamar justicia y que, al
tener que pagar sus propias costas, no fuera colocada en la situacién en
que deberia estar si el acto ilicito no se hubiera producido. En otras
palabras, seria injusto que un actor tuviese que soportar los gastos de un
proceso que ha tenido que iniciar para ver reconocidos sus derechos, y
gue hasta entonces su contraparte le ha estado negando. Del mismo
modo, seria injusto que un demandado quedase obligado a asumir los
gastos en los que ha tenido que incurrir para defenderse de un

procedimiento iniciado injustamente en su contra.
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120. En el caso, el Tribunal Arbitral advierte que la Gnica pretensién formulada
por el CONSORCIO en la demanda ha sido declarada fundada. En tal
contexto, deberia entenderse que resultaria injusto que esta parte asuma
los costos del presente arbitraje. Sin embargo, en este caso tenemos que
el CONSORCIO, luego de presentar su solicitud de arbitraje con una sola
pretension, presenté con su demanda dos pretensiones, lo cual generd
una reliquidacién de costos arbitrales, la suspension del proceso, un
desistimiento trunco por falta de formalidad y, finalmente, el archivo de
la pretensién anadida con la demanda. Todo ello ha generado una
dilacién innecesaria del proceso, el cual pudo haberse resuelto en tiempo
mas razonable si no se hubieran dado las circunstancias antes descritas.
Ello, en criterio de este Tribunal Arbitral debe verse reflejado en la

asuncion de los costos del arbitraje.

121. Atendiendo a lo anterior, considerando lo dispuesto por el articulo 73 di q‘»

la Ley de Arbitraje antes citada, el Tribunal Arbitral dispone que los costas Gefsy
N

del proceso correspondientes concretamente a los honorarios de \\”\
Tribunal Arbitral, los gastos administrativos del Centro de Arbitraje, asi
como los costos administrativos vinculados al inicio del arbitraje, sean
asumidos por ambas partes en las siguientes proporciones: 70% a cargo

de la ENTIDAD y 30% a cargo del CONSORCIO.

122. Seguin la informacién proporcionada por el Centro, los honorarios del

Tribunal y los Gastos Administrativos del Centro son los siguientes:

GASTOS ARBITRALES PROVISIONALES
TRIBUNAL ARBITRAL GASTOS ADMINISTRATIVOS |
PRETENSIONES NO -
CUANTIFICABLES i )
PRETENSIONES .
CUANTIFICABLES S/ 27,857.31 S/ 6,964.33
TOTAL S/ 27,857.31 5/ 6,964.33

Igualmente, se informa que a estos montos debe agregarse la suma de

S/ 690.30 correspondiente a la presentacion de la solicitud de arbitraje.
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123. Como se aprecia, estos montos, que en total ascienden a S/ 39,187.88 han
sido asumidos integramente por el CONSORCIO, por lo que corresponde
disponer que la ENTIDAD le rembolse el 70%, que equivale a la suma de
S/ 27,431.52.

124. Finalmente, el Tribunal Arbitral dispone que los demas gastos distintos a
los indicados, cada parte asuma los gastos en que hubiere incurrido para

su defensa en este arbitraje.

XIV. DECISION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Z TR

Y =
El Tribunal Arbitral deja constancia que ha analizado con detenimiento todos{( by
los argumentos de defensa expuestos por las Partes y examinado las pruebas\\\-@,\ 4
presentadas por éstas de acuerdo a las reglas de la sana critica y al principio de
la libre valoracion de la prueba recogido en el articulo 43 de la Ley de Arbitraje,
y que el sentido de su decisién es el resultado de este analisis y de su conviccién
sobre la controversia, al margen que algunas de las pruebas presentadas o
actuadas y algunos de los argumentos esgrimidos por las Partes no hayan sido

expresamente citados en el presente Laudo.

De igual manera, el Tribunal Arbitral deja constancia que ha desarrollado y
expuesto con minuciosidad y detalle los fundamentos facticos y juridicos de su
andlisis, por los cuales ha arribado a las decisiones adoptadas en el presente
Laudo Arbitral, cumpliendo de ese modo con lo dispuesto en el articulo 56 de

la Ley de Arbitraje, que sefiala que todo Laudo Arbitral debe ser motivado.

Por las consideraciones que preceden, de acuerdo con lo establecido en la Ley
de Arbitraje, el Tribunal Arbitral
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LAUDA EN DERECHO:

PRIMERO: Declarar FUNDADA la primera pretension principal de la demanda
arbitral interpuesta por el Consorcio Simén Lozano y, en consecuencia, se
aprueba la liquidacion del Contrato por el monto de S/ 8'144,912.17 (Ocho
Millones Ciento Cuarenta y Cuatro Mil Novecientos Doce con 17/100 Soles), y
se ordena a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA el pago
por el saldo a favor del CONSORCIO SIMON LOZANO ascendente a S/
741,083.41 (Setecientos Cuarenta y Un Mil Ochenta y Tres con 41/100 Soles),
mas los intereses legales que se devenguen a partir del 13 de setiembre de

2022 hasta la fecha efectiva de pago.

SEGUNDO: FLJAR los costos arbitrales conforme a lo siguiente:

GASTOS ARBITRALES PROVISIONALES
TRIBUNAL ARBITRAL GASTOS ADMINISTRATIVOS
PRETENSIONES NO |
CUANTIFICABLES ’
PRETENSIONES -
CUANTIFICABLES S/ 27,857.31 S/ 6,964.33
TOTAL §/ 27,857.31 $/ 6,964.33

A estos montos debe agregarse la suma de S/ 690.30 correspondiente a la
presentacion de la solicitud de arbitraje.

TERCERO: DISPONER que la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE FLORENCIA DE
MORA asuma el 70% de los costos del presente arbitraje, correspondiendo
estos, concretamente, a los honorarios del Tribunal Arbitral y los gastos
administrativos del Centro de Arbitraje, en tanto que el CONSORCIO SIMON
LOZANO debe asumir el 30% restante. En consecuencia, la MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE FLORENCIA DE MORA debe rembolsar al CONSORCIO SIMON
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LOZANO la suma de S/ 27,431.52. Finalmente, cada parte debe asumir los

demas gastos en que hubiere incurrido para su defensa en este arbitraje.

Juan Alberto Quintana Sanchez
Presidente del Tribunal Arbitral

Juan Manuel Fiestas Chunga José Rodrigo Rosales Rodrigo
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